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SIMGELER VE KISALTMALAR
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) : Bu sekilden gelir.

(<7 : Kokeni tespit edilemeyen sozciikleri belirtmek igin
kullanilmustr.

> : Bu sekle gider.

(~) : Sozciiklerin ndbetlestigi durumlarda kullanilmistir.
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ed. : Editor

eds. : Editorler (Editors)

et al. : ve digerleri (and others)

ET. . Eski Tiirkce

EUTS : Eski Uygur Tiirkgesi SozIligi

Far. : Farsga

Fr. : Fransizca
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Gag. : Gagavuz Tiirkgesi

it. : ftalyanca

Kirg. : Kirgiz Tiirkgesi

krs. : karsilastirma

Kzk. : Kazak Tiirkgesi

mec. : mecaz

Mog. : Mogolca

Osm. : Osmanli Tiirkgesi

OT. : Orta Tiirkce

p- : Page (Sayfa)

Rum. : Rumca

S. : sayfa

TAHDE : The American Heritage Dictionary of the English
Language

TDK : Tirk Dil Kurumu

Trkm. : Tirkmen Tiirkgesi

TS : Turkce Sozliik

TUD : Tiirk¢e Ulusal Derlemi

Tii. : Tiirkiye Tiirkgesi

Uyg. : Uygur Tiirkgesi

Vb. : Ve benzeri

Vd. : Ve digerleri

Vs. : Vesaire

Yak. : Yakutca

Zaza. : Zazaca

ZTS : Zanaat Terimleri SozIigi (1976)
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ON SOz

Bir dilin s6z varlig1 igerisinde kullanima hazir yapilardan biri
olan deyimler, insanoglunun yasadigi diinya ile toplumu an-
lama ve anlamlandirma siirecinde bagvurdugu sembolik dil
birimleridir. Deyimlerin metaforik birimler olmasi, anlam yo-
niiniin gii¢lii oldugunu kanitlamaktadir. Kiiltlirel ve toplumsal
kodlar igerisinde baridiran deyimler, ¢esitli etkenlere bagl
olarak dilde es anlamlilik veya varyantlagma egilimi goster-
mektedir. Dilde, deyim varliginin koklii oldugu gz oniinde
bulundurularak es anlamlilik ve varyantlagma olgusunu be-
lirlemek ve bu olguyu ortaya ¢ikaran etkenleri ¢oziimlemek,
kendi igerisinde farkl: iliskileri de beraberinde getirmektedir.
Deyimlerde varyant ve es anlamlilik iligkisi ¢6ziimlenirken
anlam alani, metaforlar, ddiinglemeler, 6rtmeceler ve iislup
gibi bir¢ok etken gz oniinde bulundurulmalidir. Deyimlerde
es anlamlilik ve varyantlagsma konusu, alan yazininda teorik
ve uygulamali alanlarda irdelense de yukarida siralanan ilis-
kilerden dolay1 incelenmesi ve ¢oziimlenmesi gereken pek
¢ok konu vardir. Tiirkgede, deyimlerde es anlamlilik ve var-
yantlagma tizerine hazirlanmis bir ¢aligma mevcut degildir.
Bu calismayla, Tiirk deyim bilimi aragtirmalarindaki bu ek-
sikligin giderilmesine yardimei olmak, Tiirk deyim bilimi ile
Tiirkoloji arastirmalarina katki saglamak ve bu alanda aras-
tirma yapacak bilim insanlarma kilavuz niteliginde bir eser
kazandirmak arzu edilmektedir.

Deyim bilimi disiplini dil bilgisi, dil 6gretimi, dil tarihi, kiil-
tiir ¢alismalari, sozliik bilimi, s6z varligi, tarih ve tslup gibi
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farkli inceleme alanlarini kapsamaktadir. Calismada, Tiirkge
deyimlerin anlamsal 6zelliklerindeki farkliliklarin belirlen-
mesi, sebepleri, anlamsal ve/veya bigimsel farkliliklarin de-
yimlerdeki goriiniimleri, deyimlerde ortaya ¢ikan degisimler
ve dontistimler, es anlamlilik ve varyantlasma c¢ercevesinde
belirlenmeye calisilmistir. Ortaya cikan veriler, Tiirk¢e de-
yimlerin ana dil egitiminde, ikinci dil ediniminde, yabancilara
dil 6gretiminde, sozliik bilimi, deyim bilimi ¢aligmalarinda-
ki seyrini gelistirebilir ve degistirebilir niteliktedir. Ozellikle
deyimlerin sadece s6z varlig1 6gesi olmasinin 6tesinde, dilin
canlilig1 temelinde yeniden gdzden gegirilmesi gerekliligini
dogurmaktadir. Buna gore, dil bilimcilerin deyim biliminin
bazi sorunlar1 hakkindaki goriisleri birbirinden farkli olsa da
Tiirk¢ede bir deyim bilimi teorisi olusturmak ve farkl: disip-
linler i¢in ortak bir zemin olugturmak 6dnem arz etmektedir.

Caligmada, deyimler, es anlamlilik, es anlamli deyimler ve
deyim varyantlar1 kuramsal agidan ele alinmis, es anlaml
deyimler ile varyantlarin olusum sekilleri ve tiirleri birlikte
degerlendirilmigtir. Bu baglamda, es anlamlilik kavraminin
temelinde yatan aynilik/benzerlik olgusunun deyimlerde nasil
ortaya ¢iktig1 aciklanmis ve es anlamli deyimler dil bilimsel
acidan incelenmistir.

Eser, li¢ bolimden olugsmaktadir. Calismanin birinci boliimii,
Deyim Bilimi adim1 tasimaktadir. Bu bolim, “Deyim Bilimi
Kavrami ve Tarihsel Gelisimi”, “Tiirk¢e Deyim Bilimi” ve
“Tiirk¢ede Deyim Bilimi Calismalar:” adli Gi¢ basliktan olus-
maktadir. ik baslikta, diinyada deyim bilimi kavraminin or-
taya ¢ikisi ile deyim biliminin tarihsel gelisimi incelenmistir.
Ikinci baslikta, Tiirkcede deyim bilimi yaklasimlar1 ve deyim
biliminin gelisim siireci ele alinmistir. Deyimlerin anlamsal
yapist, siniflandirilmast ve deyim bilimi arastirmalari gibi ko-
nular {izerinde durulmustur. Uciincii baslikta, Tiirkcede yer
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alan deyim sozliikleri, makaleler, kitaplar ve cesitli lisanstistii
caligmalar incelenerek Tiirkiye’de deyim bilimi arastirmalari
degerlendirilmistir. Ayrica Tirk¢ede es anlamli deyim aras-
tirmalarinin tarihsel gelisimi, deyimleri inceleme konular1 ve
yontemleri de bu baslikta ele alinmigtir.

Calismanin “Deyimsel Es Anlamlilik ve Varyant” baslhigini ta-
styan ikinci bolimi, “Es Anlamlilik”, “Deyimsel Es Anlam-
lilik” ve “Deyimsel Varyant” alt basliklarindan olugmaktadir.
Bu boliimde, es anlamlilik olgusunun dogasi, Olgiitleri ve
siniflandirmalari ortaya konulmustur. Es anlamli deyimlerle
neyin kastedildigi, bu deyimlerin nasil incelendigi ve tiirleri
hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica, deyimsel varyant kavrami-
nin ortaya ¢ikis sekli deyim birimleri tizerinden dil bilimsel
acidan incelenmis ve bunun tiirleri hakkinda bilgi de veril-
mistir. Bu boliimde verilen bilgiler Tiirk¢e deyim birimleriyle
iliskileri tizerinden agiklanmustir.

“Tiirk¢ede Deyim Varyantlar: ve Es Anlamli Deyimler” bas-
likli Gigiincti boliim, “Tiirkge Deyim Varyantlar” ve “Tirk-
cede Es Anlamli Deyimler” alt bagliklarindan olusmaktadir.
Bu boliimde, Tiirk¢ede es anlamli ve varyantlagsmis deyimler
belirlenmistir. Bu deyimler, kendi igerisinde siniflandirilmis
ve her biri belirlenen tiirler i¢erisinde degerlendirilmistir.

Sonug¢ kisminda elde edilen veriler degerlendirilerek Tiirkge-
de deyimsel varyant ve es anlamlilik 6zelligi gosteren deyim-
lerin varlhig1 taniklanmustir.

Bu calismanin hazirlanma siirecinde degerli goriislerini pay-
lasan, 0grencisi olmaktan onur duydugum kiymetli hocam
Prof. Dr. Ozen YAYLAGUL USTUNEL’e siikranlarimi su-
nuyorum. Yapici goriisleriyle calismaya katki saglayan sev-
gili arkadasim Dog. Dr. Ziileyha UNLU CARLIK ’a tesekkiir
ediyorum.
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Son olarak, doya doya vakit ayiramadigim, birlikte gecirece-
gimiz zamanlarindan c¢aldigim aileme, anlayiglar1 ve destek-
leri i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.

Dr. Hanife YAMAN
Ankara, 2024
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